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SENTENCIA n° 372/19

En CUENCAZ, a veintidés de octubre de dos mil diecinueve.

vistos por el Ilmo. sr. D. (EEEGGEEED

Magistrado-Juez de lo Contencioso-Administrative n® 1 de
CUENCA, los, presentes autocs de PROCEDIMIENTO ABRREVIADO
446/2019 instados por —, asistido por el
Letrade SR. BORGE ILARRANAGE , siendo demandada JEFATURA
PROVINCIAL DE TRAFICO , asistida por el ABOGADO DEL ESTADC ,
sobre FUNCION PUBLICA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - La parte actora interpuso ante este Juzgado en
fecha 30-VIII-19, recursc contencioso-administrativo contra la
Jefatura Provincial de Trafico de Cuenca , sobhre imposicién

de sancidén , formalizando demanda en la gque terminaba
suplicando la anulacidén de la resolucidn impugnada.

SEGUNDO. - Mediante Decreto de fecha 18-IX-1% se admitid a
tramite la demanda, y se sefiald dia y hora para la celebracidn
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de la vista, que tuvo lugar, el dia 21 de los corrientes, con
asistencia de las partes y con el resultado que es de ver en
autcs gquedandc estos concluscs y a la vwvista para dictar
sentencila.

TERCERO. - En la tramitacidén de este juicio se han observado
las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto de impugnacidn en el presente supuesto,
resolucidn de la Jefatura Provincial de Trafico de Cuenca de
fecha 4-VI-19, por la que se impone a la parte actora una
sancidén de 800 euros , por el hecho de incumplir el
propietarico del wvehiculo matricula— la obkligacidn de
suscribir y mantener en vigor un cecntrato de seguro gue cubra
la responsabilidad civil derivada de su circulacidén, en fecha
25-XI-18.

SEGUNDC.- Derivado de la documentacién obrante en las
actuacicones , consultados los Registres de 1la Direccién
General de Trafico que el seguro estaba caducado desde el 1-
XI-18 con Fenix Directoc, y gque en fecha 29-XI-18 se dio de
baja definitiva el vehiculeo, cecn postericridad a la fecha de
la denuncia, entiende este Juzgador gque lo procedente en el
presente supuesto, una vez gque el vehiculo ha side dado de
baja definitiva, dias después de la denuncis, vy en un plazo no
superior a 1 mes desde la caducidad del seguro hasta entonces
vigente, es no dar lugar a la imposicidén de sancidén alguna a
la parte actora; pues lo gue ponen de manifiestc dichas
actuacicnes, dada 1la antigiiedad de la furgoneta denunciada,
era darla de baja sin necesidad de mantener més tiempo la
suscripcidén de seguro obligatorio, sin riesgo, por tanto,
derivado de la posible circulacién de dicho wvehicule, y si
bien es cilertoc que transcurre un periodec de 29 dias, desde la
fecha de caducidad del seguro (1-XI-18) y la baja definitiva
del wvehiculo {29-XI-18) durante el cual se produce la
denuncia (25-XI-18}, ellc nc ha de ser impeditivo para
entender gque no concurre un acto culpable del actor, merecedor
de reproche, pues la voluntad del recurrente era en todo
momento, tal como manifiesta en su escrito de demanda, dar de
baja al wvehiculec, sin volver a circular con el mismo desde la
fecha de caducidad del seguro hasta entonces wvigente, y sin
riesgo alguno para la circulacién, sin que el retraso en dicha
baja hayva de determinar la procedencia de la sancidn Iimpuesta,
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en virtud de un incumplimiento de la obligacidén de
aseguramiento del vehiculo , cuandc la finalidad era, y asi se
materializéd, dar de baja al vehicule, de ahi la procedencia,
por tanto, de dar lugar a la estimacién del presente recursoc,
declaraendo la nulidad de la resolucidn recurrida, dejandc sin
efecto la sancién impuesta.

TERCERO.- Las dudas de derecho gque suscita la presente
cuestién litigiosa, a la hora de establecer la responsabilidad
de la parte actora , a la wista de las concretas
circunstancias concurrentes, determinan como procedente no
hacer una expresa imposicién de las costas ocasicnadas (art.
139 LJCa).

FALLO

Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por — contra la resclucidn
de la Jefatura Provincial de Tréfico de Cuenca de fecha 4-VI-
19, debo declarar vy declaro 1z nulidad de 1la resclucidn
impugnada; dejando sin efecto la sancidn impuesta; todo ello
sin costas.

MODO DE IMPUGNACION:
No cabe recursc.

Asi por esta sentencia lo pronuncio, mande y firmo.

La difusién del texto de esta resclucién a partes no interesadas en el procesc en el que ha
sido dictada sélo podréd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal
que los mismos contuvieran y con plenc respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o & la garantia del ancnimate de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrén ser cedidos, ni comunicades con
fines contrarios a las leyes.
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